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ABSTRACT

Between the sixteenth century and the eighteenth century slavery was acquiring an undoubted
economic importance in the Spanish Empire, both because of the growing weight of slave labour
in the New World and owing to the political, economic and administrative relevance of successive
asientos. However, the attention paid to the issues of slavery and slave trade in Spanish economic
literature was decreasing: from having a place in scholastic texts of the sixteenth and seventeenth
centuries, to becoming something completely marginal for the economists of the Enlightenment
in the eighteenth century. The aim of this article is to highlight this paradox by analyzing the few
texts of scholastic theologians, arbitristas, and economists of the Enlightenment that addressed
slavery and slave trade. The question is interesting, since in these three centuries the Spanish
economic debates reached a good level, as reflected by the translations into other European
languages of numerous Spanish economic works.

Keywords: Slavery, slave trade, asiento, School of Salamanca, arbitristas, economists of the
Enlightenment

RESUMEN

Entre el siglo XVl y el XVIII la esclavitud fue adquiriendo en el Imperio espafiol una indudable
importancia econdmica, tanto por el creciente peso de la mano de obra esclava en el Nuevo
Mundo, como por la relevancia politica, econémica y administrativa de los sucesivos asientos. Sin
embargo, la atencion prestada alas cuestiones de la esclavitud y la trata-en la literatura econdmica
espafiola fue decreciendo: éstas pasaron de tener un lugar en los textos escolasticos de los siglos
XVI y principios del XVII, a convertirse en algo completamente marginal para los economistas
ilustrados del Dieciocho. El propdsito de este articulo es poner de manifiesto esta paradoja a
través del andlisis de los escasos textos de los tedlogos escolasticos, arbitristas y economistas de
la llustracién que abordaron la esclavitud y la trata. La cuestidn reviste interés, pues fueron tres
centurias en las que los debates econdmicos en el ambito del pensamiento espafiol tuvieron un
buen nivel, que se reflej6 en la traduccién a otras lenguas europeas de numerosas obras
econdmicas espafolas.

Palabras clave: Esclavitud, trata de negros, asiento, Escuela de Salamanca, arbitristas,
economistas de la llustracién
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LA ESCLAVITUD Y LA TRATA DE NEGROS EN EL
PENSAMIENTO ECONOMICO ESPANOL, SIGLOS XVI AL XVIII

1. Introduccion

Entre el siglo XVI y el XVIII la esclavitud fue adquiriendo en el Imperio espafiol una
indudable importancia econdémica, tanto por el creciente peso de la mano de obra esclava en el
Nuevo Mundo —s6lo en el siglo XVIII llegaron a la América espaiiola unos 578.600 africanos—,
como por la relevancia politica, economica y administrativa de los sucesivos asientos o contratos
de monopolio adjudicados por la Corona para la introduccion de esclavos negros en las Indias, que
casi siempre estuvieron en manos extranjeras’.

Sin embargo, frente a lo que cabria esperar, la atencion prestada a las cuestiones de la
esclavitud y la trata en la literatura econdmica espafiola fue decreciendo: éstas pasaron de tener un
lugar en los textos escolasticos de los siglos XVI y principios del XVII, a convertirse en algo
completamente marginal para los economistas ilustrados del Dieciocho. De esta forma, nos
encontramos con la curiosa paradoja de que a medida que iba siendo mayor la relevancia
econdmica del fendmeno esclavista, éste fue ocupando cada vez menos espacio en los trabajos de
los autores espafioles que escribian sobre asuntos economicos. Precisamente, el proposito de este
articulo es analizar con detenimiento el papel otorgado a la esclavitud y la trata en el pensamiento
econdmico espaiol durante los siglos XVI, XVII y XVIIL. El tema reviste interés, pues durante
todo este amplio periodo Espafia se mantuvo como una de las principales potencias coloniales y
los debates econdmicos en el ambito del pensamiento espafol tuvieron un buen nivel, que se
reflejo en la traduccion a otras lenguas europeas de numerosos textos econdomicos espanoles de los
siglos XVI al XVIII.

Como es sabido, los escolasticos se acercaron a las cuestiones econdémicas desde un
enfoque moral, examinando especialmente aquellas situaciones problematicas que pudieran dar
lugar a comportamientos contrarios a unos principios justos y tomando como punto de partida los
textos de Aristoteles y Santo Tomas de Aquino. Por tanto, del mismo modo que se ocuparon en
extenso de temas como el precio justo, el problema de los intercambios, el socorro de los pobres o

la usura, era logico esperar que los escolasticos espafoles del siglo XVI abordasen asimismo de

! Sobre las cifras de esclavos africanos llevados a la América espafiola véase Curtin (1969: 269) y “The Atlantic Slave
Database”. Para un pormenorizado estudio de los sucesivos asientos véase Fernandez Duran (2011). Para el
ordenamiento juridico anterior a los asientos, Lucena (2002: 118-177).



forma destacada la licitud del derecho de propiedad sobre personas y los contratos de compra-
venta de esclavos, sobre todo dado el contexto concreto de la época, a saber: la conquista de
América, con la consiguiente necesidad de abundante mano de obra para abordar la explotacion de
unos vastos territorios, el sometimiento de los indios —denunciado por Las Casas— y el comienzo
del trasiego de esclavos africanos hacia el Nuevo Mundo. Asi, tedlogos y juristas de la famosa
Escuela de Salamanca (o influidos por ella), que en la historia del pensamiento econdmico se
asocia a la primera exposicion de la teoria cuantitativa del dinero y a un esbozo de la teoria del
valor, se interesaron también decididamente por la cuestion de esclavitud. Teologos como los
dominicos Francisco de Vitoria, Domingo de Soto, Tomas de Mercado y Francisco Garcia, o el
jesuita Luis de Molina, participaron en un rico debate, en el que asimismo terciaron otros
distinguidos juristas proximos a dicha escuela, como Bartolomé Frias de Albornoz.

En el siglo XVII se impuso en Espafia un clima de justificacion de la esclavitud de los
negros o de consideracion de ésta como un mal necesario. De hecho, la Iglesia no condenaria
oficialmente la esclavitud ni la trata hasta bien entrado el siglo XIX (1839)% Solo algunos
contados autores eclesiasticos que vivieron en las Indias, reincidiendo en los argumentos ya
apuntados por los tedlogos y juristas del siglo XVI, se mostraron criticos: bien abiertamente
abolicionistas, como los franciscanos Francisco José de Jaca y Epifanio de Moirans, o bien
preocupados por la suerte de los negros y por la licitud de la compra-venta de esclavos en
determinadas circunstancias, como los jesuitas Tomas Sanchez, Alonso de Sandoval, Pedro Claver
y Diego de Avendaiio. Pero los escritores estrictamente econémicos de esta centuria, los arbitristas
o “mercantilistas” espafioles, no condenaron la trata ni la esclavitud, y no aludieron a cuestiones
“econdmicas” de interés, tales como la significacion de la mano de obra esclava en el desarrollo de
las colonias americanas, la conveniencia de mantener el sistema de asientos frente a la opcion de
tomar parte directa en el trafico, o el problema del contrabando de esclavos.

Por tultimo, los economistas politicos espafioles del siglo XVIII, mas alla de algunas
referencias pasajeras en autores como Ulloa, Ward o —sobre todo— Campomanes, no prestaron
atencion alguna a la esclavitud y la trata, pese a que para entonces éstas hubieran adquirido una
relevancia economica indudable y a que muchos de ellos mostrasen un notable interés por el tema
del comercio ultramarino. El hecho resulta atin mas sorprendente si tenemos en cuenta que —por
ejemplo— los Diccionarios de Comercio publicados durante el Dieciocho en Francia e Inglaterra
explicaban la trata negrera con todo detalle, como un tipo mas de comercio de creciente

importancia, o que destacados economistas como Adam Smith o Pierre Samuel du Pont de

% Véase Vila (1990).



Nemours dedicaron cierta atencion a discutir la conveniencia de la institucién de la esclavitud

desde un punto de vista estrictamente econdmico.

2. La esclavitud v los contratos de compra-venta de esclavos en la escolastica espanola de los

siglos XVI v XVII

La esclavitud de los negros, aunque fuese brevemente, fue objeto de estudio durante los
siglos XVI y XVII por parte de aquellos tedlogos que reflexionaron sobre temas econdémicos.
Algunos de ellos también desempefiaron un papel esencial en un debate muy préoximo en el tiempo
centrado en coémo tratar a los indios y suscitado a raiz del Descubrimiento y la colonizacion de
América’. La mayoria de estos autores formaron parte de la Escuela de Salamanca o bien
estuvieron influidos por los grandes maestros de la misma, y ejercieron una amplia autoridad en las
universidades europeas y en las que se fundaron en las colonias americanas’. En el nicleo de esta
escuela, compuesta por un reducido nimero de autores, destacan los dos grandes maestros
Francisco de Victoria y Domingo de Soto, que sobre todo desempenaron un papel principal en el
aludido debate sobre los indios. Numerosos fueron los tedlogos y juristas influidos por estos
grandes maestros, entre los que podemos destacar dos a los que vamos a prestar atencion en este
epigrafe, el dominico Tomas de Mercado y el jesuita Luis de Molina. El dominico, con un amplio
conocimiento de primera mano de los negocios que se hacian en Sevilla y en las colonias
americanas por haber vivido a ambos lados del Atlantico, y el jesuita, con una buena nocién sobre
la compra y venta de esclavos negros por haber estudiado e impartido docencia durante casi
cuarenta afios en Portugal, pais que comerciaba con las tierras africanas de donde procedian los
negros.

Todos estos tedlogos se decidieron a escribir sobre temas economicos ante las dudas que les
suscitaban las nuevas practicas comerciales’. Analizando tan complejas actividades realizaron
aportaciones —que en algunas ocasiones quedaron ocultas en sus amplios tratados— a las teorias del
valor, el precio y el dinero. A estos autores no les preocupaban los temas econdmicos en si
mismos, sino la salvacion espiritual de los seres humanos y, en concreto, si sus actuaciones en
todos los ambitos de la vida cotidiana y social eran gobernadas por principios justos. Si todas las

relaciones sociales tenian que estar regladas por dichos principios, no eran una excepcion las

3 Para una sintesis sobre este debate y el papel principal desempefiado por Vitoria, Garcia Afioveros (2000a), parte X.
* Este no es el lugar para reflexionar sobre quiénes formaron parte de dicha escuela y sobre si realmente conformaron
una escuela propiamente dicha en temas econémicos, véanse Perdices de Blas y Revuelta (2011) y Barrientos (2011).

> Soto, por ejemplo, enfatizaba que escribid De iustitia et iure por la “infinidad de usuras, de contratos, de cambios y
de simonias” que percibia en las actividades de comerciantes (Soto 1967[1553-1554]: 505).



transacciones economicas. Por este motivo, trataron del precio y salario justos, asi como de los
principios morales que debian regir en los contratos de compra-venta, en particular en aquellos
casos en que albergaban considerables dudas, como el de los esclavos negros procedentes de
Africa.

Al reflexionar sobre este tipo de contrato, no se detuvieron en si se debia abolir o no la
esclavitud de los africanos, cuestion que si habian discutido —entre otros, Vitoria— para el caso de
los indios americanos®. Es decir, en el debate no se negd la institucion de la esclavitud, sino las
formas ilicitas en que se hacian los contratos de compra-venta, y se discutid, en los apartados
dedicados a la propiedad, en qué casos estaba justificada la esclavitud. Por lo tanto, no hay que
confundir este debate sobre la justicia de los contratos con el de la abolicion de la esclavitud. El
debate abolicionista comenzo en siglo XVIII y los diferentes estados europeos no la empezaron a
prohibir hasta bien entrado el siglo XIX. La Iglesia catolica, como queda apuntado, sélo la
condeno oficialmente en 1839.

Una puntualizacion importante es que existid una clara diferencia entre el debate que
mantuvieron los escolasticos sobre los indios americanos y el que mantuvieron sobre los negros.
Algunos contemporaneos, como el arzobispo de México Alonso de Monfutar, se preguntaron por
qué a los indios no se les esclavizd y, en cambio, si a los negros (Andrés-Gallego y Garcia
Anoveros 2002:33). Pero hubo una importante diferencia entre estos dos colectivos, como apunta
Garcia Afioveros (2000a:215): “A los indios habia que «hacerlos» esclavos, mientras que los
negros se compraban ya «hechos» esclavos”. De ahi la necesidad de averiguar como habian
llegado a la esclavitud y la licitud de los contratos de compra-venta.

Asimismo, hay que recalcar que estos escolasticos no hicieron un estudio del volumen e
importancia que para las colonias tuvo la introducciéon de mano de obra negra, aunque
indirectamente si nos transmiten la importancia de la misma al fijarse en la legalidad o no del
trafico de tantos seres humanos. No obstante, la cuestion flotaba en el ambiente, y fue expresada
sin ningin disimulo por el autor anénimo de Sobre las conveniencias que se siguen del Asiento de
introduccion de negros, que se ha tomado con Domingo Grillo y Ambrosio Lomelin (1662): “la
importante necesidad que hay en ellas [las colonias] de negros, por ser esa gente la mas a propdsito

para la cultura de los campos, manejo de los ingenios y beneficio de las minas, y cudn sensible

% El resultado de este debate fue que a los indios no se les podia esclavizar, lo que cambié la politica de los
gobernantes espaiioles en sus colonias. También se prohibi6 la esclavitud de los indios por el papa Paulo III en 1537.



haya sido su falta en las ocasiones que se ha experimentado para estos ejercicios en que
Ginicamente consiste la utilidad de aquellos Reinos™’.

Antes de continuar tenemos que sefialar que este epigrafe no se detiene en el pensamiento de
aquellos autores no incluidos en la nomina de los que podemos considerar “economistas”, aunque
estuvieran influidos por éstos en algin momento y tratasen detenidamente el tema de la esclavitud.
Es decir, dejaremos a un lado a autores como Las Casas, Sandoval, Jaca o Moirans, por citar a
cuatro muy sobresalientes. Muchos de estos autores, aunque —como los tedlogos estudiados en este
epigrafe— denunciaron el trato que se daba a los negros durante su traslado a América y su vida en
las colonias, no propusieron la abolicion de la esclavitud. Este es el caso de Bartolomé de las
Casas, que pas6 de recomendar la introduccion de esclavos negros para preservar a los indios de
los duros trabajos a criticar su maltrato. Las Casas, que estuvo en desacuerdo con el monopolio de
introduccion ejercido por los portugueses, denuncio, con el mismo teson que hizo con los indios,
los abusos e injusticias que cometian los lusitanos en el proceso de captura y compra-venta de los
negros y las condiciones en las que vivian una vez asentados en las colonias. Pero no negd la
esclavitud y prueba de ello es que aceptaba, por ejemplo, que todo hombre capturado en una guerra
justa podia ser esclavizado®.

Otros autores en los que no nos vamos a detener incidieron mas en la salvacion espiritual de
los negros, sin descuidar su situacién material, pero de nuevo sin cuestionar la esclavitud. En este
sentido Sandoval (1987[1627]: 231), muy influido por Molina y que escribié un extenso tratado
monografico de especial interés antropoldgico y sociologico, apunta: “Quiero poner por delante
[...] las grandes miserias que los Negros padecen en su cautiverio, y como las principales son las
que menos habian de padecer, que son las espirituales”. Finalmente, tampoco nos detendremos en
otros autores “no economistas”, como los capuchinos Francisco José Jaca e Epifanio de Moirans,
que si condenaron claramente la institucion de la esclavitud y son precursores de los abolicionistas,
pero cuyas voces, a pesar de la fuerza de sus argumentos, fueron silenciadas por la Inquisicion’.
Pasemos pues a estudiar en primer lugar la opinion de los dos grandes maestros de la escuela
salmantina, Vitoria y Soto.

Vitoria se detuvo brevemente en el tema de la esclavitud negra con motivo de cuatro
preguntas que le plante6 el dominico Bernardino de Vique. Estas cuatro preguntas, que también se

hicieron los otros escolasticos tratados en este epigrafe, son las siguientes: 1*) ;jera licito que

7 Citado por Andrés-Gallego y Garcia Afioveros (2002: 129-130).

¥ Una buena sintesis de la evolucion del pensamiento de Las Casas sobre los negros en Esponera (2005).

? Sobre Jaca se puede consultar Pena Gonzélez (2003) y su estudio preliminar a Jaca (2002[1681]); y sobre Jaca y
Moirans, Lopez Garcia (1982), Garcia Afioveros (2000a) y Andrés-Gallego y Garcia Afioveros (2002: 71-8).



algunos mercaderes engafiasen a los negros para hacerlos esclavos dandoles baratijas a cambio de
su libertad?; 2%) ;era licito someter a la esclavitud a los cautivos de guerras?; 3%) jera licito
comprar a los negros condenados a muerte?; y 4%) ;era suficiente para la tranquilidad moral pensar
que ni el rey de Portugal ni los de su Consejo permitirian adquisiciones injustas?

Las respuestas de Vitoria a estas preguntas fueron precipitadas y menos meditadas que las
reflexiones que habia realizado sobre los indios. Para su disculpa hay que aducir que sus
reflexiones se incluyen en una breve carta, de la desconocemos la fecha de redaccion, y no en un
escrito formal. Vitoria consideraba que si los negros habian sido hechos esclavos en las guerras
entre negros no habia ningun inconveniente en adquirirlos, no deteniéndose en si las guerras
habian sido justas o no. También entendia que era licito conmutar la pena de muerte por la
esclavitud si el reo lo consentia. Pero no creia legitimo arrebatar la libertad a los negros mediante
enganos. En cuanto a la cuarta pregunta, contestaba: “Verdad es que si alguna cosa de
inconveniente o injusticia se afirmase por muchos por cosa cierta, no me osaria a tener
universalmente a esta excusa: que el rey lo sabe y los de su Consejo. Los reyes piensan a las veces
del pie a la mano, y mas los del Consejo” (Vitoria 1930-1931:39).

Domingo de Soto trat6 brevemente el tema de los negros en su amplia obra De iustitia et
iure, divida en diez libros y en la que se aprecia la tendencia del dominico a estudiar los temas
relacionados con la vida cotidiana ademds de aquellos propios de un tedlogo. Los dos primeros
libros se centran en la ley natural, la humana y la divina, y los dos siguientes en el Derecho, la
Justicia y la propiedad. Tratando precisamente de la propiedad, en el libro cuarto, es donde analiza
la esclavitud.

Partiendo de que la justicia era “un hébito con que con voluntad perpetua y firme se da a
cada uno lo suyo” (Soto 1968[1553-1554]: 201), afirmaba: “El hombre tiene naturalmente dominio
no solo sobre todos los frutos de la tierra, sino también, en cierto modo, sobre los elementos y
sobre las regiones celestes” (Soto 1968[1553-1554]: 286-287). A continuacion se planteaba una
segunda cuestion, cuyo articulo II titulaba “Si un hombre puede tener dominio sobre otro hombre”,
y expresaba tajantemente que “por derecho natural todos los hombres nacen libres” (Soto
1968[1553-1554]:288), y que el hombre “fue puesto por el mismo Dios al frente de todas las
criaturas, pero no frente al hombre” (Soto 1968[1553-1554]: 288). No obstante, era un hecho que
habia esclavitud y que ésta habia sido aprobada por Aristoteles, que distinguia entre esclavitud
natural y legal'’. Por tanto, aunque Soto realizaba matizaciones sobre dicha clasificacion, la

aceptaba.

"Aristoteles también desempefié un papel importante en el debate de los indios, cuando en la famosa “disputa de
Valladolid” (1550-1551), centrada en si los indios eran o no seres humanos, Juan Ginés de Septlveda utilizo los



La esclavitud natural, segun el Estagirita, era aquella que ejercian “los hombres de ingenio
mas despierto sobre los que lo tienen mas torpe y rudo” (Soto 1968[1553-1554]: 288)"". Pero Soto

precisaba, como mas tarde Molina, que el que es

“sefior por naturaleza, no puede hacer uso para su provecho propio de los que son
naturalmente siervos, como si fueran casas de su propiedad, sino que ha de servirse de ellos
como de hombres libres e independientes para provecho y utilidad de ellos mismos,
instruyéndolos, por ejemplo, y formédndolos en las costumbres. Por lo cual tampoco ellos
estan obligados a servirle como esclavos, sino con cierta moderacion y dignidad natural a no
ser cuando han sido contratados en un salario” (Soto 1968[1553-1554]: 290).

Por esta razon, precisamente, no se podian invadir paises barbaros o de infieles, “puesto que
su inferior condicion no les [privaba] de la libertad, como la condicidon de los que se vendieron o
fueron hechos prisioneros en la guerra” (Soto 1968[1553-1554]: 290)'2.

Soto continuaba reflexionando sobre la esclavitud natural, y —valiéndose de Santo Tomas de
Aquino— intentaba adecuar la afirmacion de Aristoteles al dogma cristiano'”. Asi concluia que el
pecado original habia conducido a la esclavitud. Es decir, uno de los castigos conforme a la
“naturaleza corrompida” habia sido la servidumbre legal. Y, por si no quedase claro, afirmaba que
“la servidumbre natural no hubiera tenido lugar en el estado de la inocencia, como existe ahora,
porque entonces no habia nadie ignorante y rudo” (Soto 1968[1553-1554]: 290).

En cuanto a la esclavitud legal, afirmaba: “aunque los hombres han sido creados libres por
Dios, sin embargo es tan innato en todos los vivientes el deseo y el derecho de conservar la vida,
que los necesitados pueden someterse a la esclavitud por ella. Porque aunque la libertad vale mas
que todo el oro, sin embargo, vale menos que la vida, la cual es més preciosa que todo el oro”
(Soto, 1968[1553-1554]: 289). Si bien entre los cristianos no se solia vender a los hijos en caso de
necesidad, si que regia “esta costumbre” en las tierras donde acudian los portugueses a comprarlos:
“Y si se venden libremente, no hay razon para que se tache de criminal este comercio” (Soto
1968[1553-1554]: 289). Pero a estas alturas de su exposicion daba cuenta de que era vox populi

que los negros eran seducidos “con mentiras y engafnos” y esclavizados casi sin enterarse (Soto

argumentos aristotélicos de la esclavitud natural contra Las Casas. La doctrina aristotélica se intentd suavizar y
cristianizar desde Tomas de Aquino hasta los escolasticos espafioles de los siglos XVI y XVII. Los dominicos
espafioles, con Vitoria y Soto a la cabeza, basandose en Aquino, mantenian que todos los seres humanos, en cuanto
hechos a imagen de Dios, eran racionales y libres con independencia de que fueran cristianos o no: véanse Tellkamp
(2004) y Fernandez Buey (1992).

""En este mismo sentido, en Proverbios (11, 29), se dice que “el insensato sera esclavo del sabio™.

12 Soto remite a su obra sobre el derecho a propagar el Evangelio, “en donde se encontrard mas amplio lugar para
hablar del dominio y derecho que los Reyes Catolicos ejercen sobre el Nuevo Mundo Oceéanico” (Soto 1968[1553-
1554]: 290).

1 Sobre Aquino, Zagal (2003).



1968[1553-1554]: 289). Esto no debia aceptarse, porque “si quien retiene una cosa ajena, aunque
la hubiera adquirido en el mercado, o mediante algiin otro titulo justo, tan pronto como sepa que
no puede ser suya, esta obligada a devolverla a su duefio, ain con menoscabo de lo que le haya
costado ;Cuanto mas obligado estara a devolver la libertad a un hombre que ha nacido libre que
fue injustamente hecho esclavo?” (Soto 1968[1553-1554]:289).

No aceptaba el argumento a favor de la esclavitud basado en que los negros tendrian una
vida material mejor y, sobre todo, se salvarian espiritualmente al ser bautizados. En cambio,
aprobaba como esclavitud legal la de aquellos que eran apresados en una guerra y se esclavizaban
para conservar su vida. En suma, la esclavitud pertenecia al derecho de gentes y la autoridad civil
la consideraba licita, y ademads la corroboraba “la costumbre y la practica” (Soto 1968[1553-1554]:
291). Por ultimo, hay que sefialar que en su tratado Soto también se ocupaba ampliamente de la
transmision de la propiedad mediante contratos de compra-venta y de la justicia de los mismos,
insistiendo reiteradamente en un asunto principal para el tema objeto de este articulo: “El fin de las
leyes, que regulan la solemnidad de los contratos, consiste en obviar todo fraude y engafio” (Soto
1968[1553-1554]: 317).

Tomas de Mercado, precisamente, incluyo sus reflexiones sobre los esclavos en el marco de
una amplia Suma de tratos y contratos (publicada tres veces entre 1569 y 1591). Es decir, en un
texto en donde se analizaba la justicia y licitud de las actividades comerciales y financieras
llevadas acabo por mercaderes, cambistas y banqueros. Publico el libro en espaiiol, lengua
“materna” y “vulgar”, para que sin “interprete” se entendiera como habia que llevar los negocios
correctamente, esto es, respetando los principios basicos de la justicia (Mercado 1977[1569], t.I:
64).

El primero de los seis libros en los que se dividia su tratado era una reflexion general sobre
la ley natural, que servia de sustento a las argumentaciones empleadas en los cinco restantes. En
concreto, realizaba una amplia digresion sobre la ley natural que debia guiar a todo ser humano al
margen de sus creencias religiosas. Precisamente, la justicia que tenia que observar todo mercader
“en sus contratos, ventas, compras, cambios, arrendamiento, préstamos [...][salia y era] de ley
natural” (Mercado, 1977[1569], t.I: 45). Y anadia mas adelante, por si no quedase claro, “que cuan
necesario es el alimento a la vida, es la justicia para la buena vida, aun temporal, porque ni sin
manjar podemos vivir, ni sin la justicia bien vivir” (Mercado 1977[1569], t.I: 48).

Tras este preambulo, se adentraba en el larguisimo libro segundo sobre el arte y trato de
mercaderes. En ¢l mantenia que del pecado original surgia la propiedad, y de ahi primero el
trueque y luego el contrato de compra-venta en el que mediaba el dinero. La labor del mercader se

justificaba para proveer a un reino de gran variedad de bienes, tanto basicos como superfluos. No
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obstante, con el paso del tiempo el mercader se iba convirtiendo en “amante de su dinero y
codicioso del ajeno, vicio que a los hombres de buen ingenio dio siempre muy en rostro” (Mercado
1977[1569], t.I: 71). A continuacidn, se detenia en cuales debian ser los fines de los contratos de
compra-venta, daba consejos sobre como actuar en caso de duda en una transaccion comercial, y
analizaba en qué consistia el precio justo.

Los contratos, como los cambios a los que dedicaba todo el libro cuarto, tenian que ser
verdaderos, sin engaiio, sin fuerza y justos. Mercado (1977[1569], t.II: 405) incidia sobre todo en
que “los contratos, para ser legitimos, [habian] de ser libres y voluntarios”. Y partiendo de estos
principios, analizaba casos concretos y dudosos para que el comerciante no tuviera dudas sobre
qué tipo actividades le eran permitidas. Asi, estudiaba minuciosamente los diferentes tipos de
contratos, sobre todo los que se hacian al contado y al fiado, y analizaba las actividades que se
practicaban en particular en Sevilla y en las colonias americanas. Era precisamente en el marco de
estas reflexiones sobre “el arte y trato de mercaderes” en donde se incluia el capitulo XXI,
dedicado a la trata de los negros de Cabo Verde.

La digresion anterior ha sido necesaria para que el lector no haga una lectura anacronica de
las ideas de Mercado, ni de los otros autores que tratamos en este epigrafe. El dominico no se
planteaba en ningun caso la abolicion de la esclavitud. No cuestionaba esta institucion que
arrebataba el preciado don de la libertad al ser humano, como dirian los abolicionistas liberales
decimononicos, sino que se detenia en determinadas practicas llevadas acabo por los mercaderes
negreros que distaban de las condiciones que debia reunir cualquier contrato (ser verdadero, sin
engafio, sin fuerza y justo). Se fijaba, en particular, en la licitud de la primera compra-venta que se
hacia en Africa.

Mercado no cuestionaba la jurisdiccion que el rey de Portugal tenia en Africa, ni lo que habia
legislado en concreto sobre la trata de negros. No obstante, sefialaba —al igual que Soto— que era
“publica voz y fama” que en estos tratos se cometian “mil engafios, se [hacian] mil robos, y se
[cometian] mil fuerzas” (Mercado 1977[1569], t.I: 230). Es decir, no se cumplia ninguna de las
condiciones apuntadas que debia reunir cualquier contrato. En suma, Mercado se centraba en coémo
se hacia el trato, sin negar —como Soto— que en principio cautivar y vender negros era ‘“negocio
licito y de jure Gentium” (Mercado 1977[1569], t.I: 230).

De hecho, esgrimia “bastantes” razones y causas por las que uno podia ser “justamente
cautivo y vendido”: por ser apresado en una guerra justa, cometer delitos publicos, y ser vendido
por los padres en caso de extrema necesidad. Estas causas se justificaban por las leyes de Guinea,
que diferian de las europeas. No obstante, Mercado admitia que a estos casos licitos de

esclavizacion se sumaban “infinitos fingidos o injustos, que [venian] engafiados, violentados,
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forzados o hurtados” (Mercado 1977[1569], t.I: 232). Es decir, las guerras entre negros no eran
justas y se veian estimuladas en la medida en que los espanoles y los portugueses pagaban bien por
los eslavos; ademads, por cualquier delito o sin motivo se penalizaba desmesuradamente al reo, y
los padres vendian a sus hijos sin ninguna necesidad o por cualquier “sinsabor o desacato” leve. Y
a estas injusticias y robos que se hacian entre si los propios negros, habia que anadir las injusticias,
robos y engaios que cometian los europeos. Asi, la cruda realidad era que “de dos partes que
[salian de Africa], la una [era] engafiada o tirAnicamente cautiva o forzada” (Mercado 1977[1569],
t.I: 234).

Por otra parte, Mercado denunciaba la crueldad de los mercaderes en el traslado de los
negros a la peninsula Ibérica y luego a las colonias. De hecho, se les daba un tratamiento mas duro
que el recibido por los fieles cuando eran apresados por los turcos, y lo mas sorprendente era que
la mayoria de estos negros habian sido bautizados “todos juntos con un hisopo, que es otra
barbaridad grandisima” (Mercado 1977[1569], t.I: 234).

En definitiva, aunque era licita y justa la compra-venta de negros, la realidad era que la
mayoria de los mercaderes contravenia los principios basicos de la justicia, porque a los negros “se
les [hacia] fuerza y violencia”: “cuando una persona esta infamada que lo que trac de fuera a
vender es mal habido, obligados estan los vecinos a no mercarle cosa” (Mercado 1977[1569], t.I:
235). Es decir, del mismo modo que no se debian aceptar objetos robados y vendidos por
ropavejeros o plateros, con mayor motivo no se debia mercar con seres humanos “mal habidos y
peor traidos” (Mercado 1977[1569], t.I: 236). Por lo tanto, “regla general es que para ser una venta
y compra licita, es menester que esté seguro yo sea suyo del mercader lo que vende y lo tiene con
justo titulo: a lo menos requiérase, no hay fama de lo contrario, y, si la hay estoy obligado a no
tomarle nada” (Mercado 1977[1569], t.I: 236). En la practica, Mercado desconfiaba tanto de que
los factores de Cabo Verde hicieran un examen exhaustivo para ratificar la veracidad de los
contratos de los mercaderes, como del Rey de Portugal, aunque tuviera las mejores de las
intenciones con sus providencias; no veia “factible” que éstas pudieran resolver el problema, y
apelaba a la conciencia del mercader, advirtiéndole al mismo tiempo de que “lo mal ganado, ello y
su dueno, se pierde” (Mercado 1977[1569], t.I: 238).

Por tanto, Mercado denunciaba claramente los contratos de compra-venta de los mercaderes
que adquirian los negros en Africa. No se pronunciaba, en cambio, sobre otro tema
importantisimo: las segundas y sucesivas ventas de los negros en Europa y en América. Aunque
sin duda sospechaba de la legalidad de estas transacciones, terminaba laconicamente el capitulo
indicando que en este asunto “cada uno consulte su confesor” (Mercado 1977[1569], t.I: 239).

Resulta sorprendente que una obra dirigida a los comerciantes y con vocacion de manual de
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confesores no asesorase a los sacerdotes en esta importante cuestion, sobre la que merodeaban
tantas sospechas. Aqui es donde Molina dio una solucion, sin cuestionar tampoco la esclavitud en
si misma.

Pero antes de pasar a estudiar a Molina hagamos una breve digresion sobre Bartolomé Frias
de Albornoz y Francisco Garcia. El primero publico en 1573 El Arte de los contractos [sic], una
obra que tuvo escasa difusion. Estudid en la Universidad de Salamanca, fue discipulo de Diego de
Covarrubias y ocup6 una catedra en la Universidad de México. Tenia por tanto rasgos en comun
con Mercado: ambos escribieron un libro en espafiol sobre contratos, se formaron en Salamanca y
vivieron en las colonias. No obstante, Albornoz era seglar y escribio un tratado menos interesante
que el de Mercado'®. Abordaba brevemente el tema de los negros en el libro III, dedicado a los
“contractos irregulares” (Albornoz 1573, titulo IV), en donde resumia de una forma confusa las
ideas de Mercado. Como éste, Albornoz no cuestionaba la esclavitud en determinados casos: asi,
no tenia inconveniente en aceptar la esclavitud para los “moros infieles” o los negros que se
apresaban en diferentes partes del Mediterraneo, porque eran “Moros de la creencia de Mahoma” y
no eran de fiar. Pero una cuestion diferente eran los negros que provenian de Etiopia, que eran los
que se mandaban a las colonias americanas. Respecto a este particular, analizaba los tres casos en
los que Mercado justificaba la esclavitud y concluia que no se podian aplicar a los negros
comprados en las costas africanas, como si el dominico no hubiera tenido las mismas dudas.
Tampoco aceptaba los argumentos que justificaban la esclavitud sobre la base de que vivirian
mejor en América y abrazarian la fe catolica.

Hasta aqui Albornoz apenas diferia de Mercado, que también cuestionaba los titulos con los
que los europeos esclavizaban a los negros, y tampoco aceptaba el argumento de que los negros
ganaban en bienestar material y espiritual al ser bautizados tras la pérdida de su libertad. Ademas,
ambos desaconsejaban la dedicacion al comercio de esclavos por ser actividad peligrosa desde el
punto de vista moral, y sospechaban de la licitud de la primera compra-venta en Africa. Pero
mientras Mercado no decia nada sobre las compras y ventas sucesivas, Albornoz las condenaba
tajantemente. Aunque no hacia una buena argumentacion y aceptaba la esclavitud en otros casos,
afirmaba claramente, a diferencia de Mercado: “Qué sé yo si el esclavo que compro fue justamente

capturado, por la presuncion siempre esta por su libertad; en cuanto ley natural, obligado estoy a

4 Albornoz dedicaba un brevisimo espacio en su tratado, dividido en cuatro libros, al tema de la Conquista de
América y los indios —con unos parrafos muy criticos contra Las Casas—, y elogiaba la buena Memoria que el
“maestro” Vitoria habia escrito sobre este tema. Albornoz consideraba justa la guerra contra los indios: véase Garcia
Afoveros (2007).
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favorecer al que injustamente padece y no hacerme cémplice del delincuente” (Albornoz 1573:
130 v)*°.

El dominico Francisco Garcia también publicd un tratado completisimo sobre los contratos
en 1583, con la finalidad de superar al que habia editado diez afios antes Albornoz, y al que
calificaba de desordenado y confuso. Su libro tuvo mas difusion que el de Albornoz y en la
primera parte, después de tratar del precio justo, analizaba el tema de la compra-venta de hombres.
Consideraba Garcia que aquel que compraba un esclavo creyendo que era libre tenia que hacer las
averiguaciones pertinentes, porque si no lo poseeria de “mala fe” —como ya habian dicho con toda
claridad Soto y Mercado—; pero afiadia un parrafo que abria la puerta a todo tipo de practicas

dudosas en este tipo de comercio:

“Hase de notar empero, para quietar la conciencia de muchos, que aunque en general y en
comun sea ¢ésta la fama que se tiene de los negros venidos o traidos de Guinea [de haber sido
engafiados], pero puede ser en singular que deste o aquel negro no haya tal fama en
particular, y por esto pueda ser que lo compren con buena fe, creyendo que de derecho y con
buen titulo aquél sea esclavo, sin sospechar lo contario” (Garcia 1583: 472-492).

Es decir, en el tema de la trata de los negros Garcia se desviaba de Albornoz, quien —pese a
que su libro dejaba mucho que desear y no hacia una buena interpretacion de Mercado— habia
condenado tajantemente las segundas y sucesivas compra-ventas por injustas. Abri6 asi Garcia una
sutil brecha por la que entrarian muchos autores posteriores como Molina.

Luis Molina, en De iustitia et iure, publicada en tres tomos entre 1593 y 1600, fue el
tedlogo que dedicd mas extension a la cuestion de los esclavos negros (tomo I, tratado I, disputas
XXXII-XL). En la disputa XXXIV, fue el primero que realiz6 un analisis minucioso de los lugares
de los que los portugueses extraian los esclavos, antes de reflexionar sobre la legalidad de dichas
operaciones. Asimismo, en las disputas XXXVII a la XL se ocup6 del trato humanitario que se
debia dar al esclavo, de la manumision y de los esclavos fugitivos. Su residencia en Portugal
durante practicamente toda su vida le permitid tener un buen conocimiento de todos estos temas e
informacion de primera mano de sus hermanos de la Compaiia de Jesus.

Molina, como Soto, estudio la cuestion de los negros en un amplio tratado —el segundo del
primer tomo— dedicado al dominio, en donde trataba temas tan variados como la propiedad sobre
objetos, animales y personas, las donaciones, las herencias, las guerras justas, el origen del poder
civil y las formas de gobierno. En realidad, mas que aportaciones novedosas con respecto a sus

predecesores, hizo una investigacion mas detallada y precisa.

'3 Sobre Albornoz, Garcia Afioveros (2007), Vigo (1994) y Esponera (1993).
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Como el resto de los escolasticos, partia de la distincion aristotélica entre esclavitud natural
y legal, y examinaba minuciosamente en qué casos se aceptaba esta ultima, que habia sido
justificada por la opinion de los tedlogos, el derecho civil y canénico, y las Sagradas Escrituras. El,
en general, justificaba la esclavitud solo en los siguientes casos (aunque en la practica en Africa se
llegase por mas motivos a dicho estado): caer cautivo en guerras justas, incurrir en ciertos delitos,
venderse a si mismo, ser vendido por parte de los padres, y nacer hijo de esclavos. Por tanto, la
compra-venta de esclavos era una actividad legal siempre que el esclavo hubiera sido reducido a su
estado por las causas aducidas y se pagara el precio justo. Pero Molina recalcaba que en
determinados casos no se justificaba la esclavitud para los cristianos: venta de uno mismo o venta
de los hijos por los padres. Ademas, nunca se debia justificar este comercio por los posibles frutos
espirituales que pudieran recibir los esclavos (Molina 1941[1593-1600], t I: 533).

Al igual que Soto y Mercado, mantenia que en pocos casos los esclavos comprados por los
comerciantes portugueses habian llegado a su condicion con titulos legitimos: asi, denunciaba lo
peligroso que era dedicarse a este tipo de comercio y como la mayoria de los comerciantes
portugueses, mirando Unicamente por su lucro o ganancia, no se preocupaban en absoluto en
averiguar por qué¢ motivos fueron reducidos los esclavos a tal situacion. Ademas, en la disputa
XXXV incidia en que este tipo de comercio, como todos, se tenia que realizar teniendo en cuenta
el precio justo (Molina 1941[1593-1600], t 1.520).

Partiendo de que habia casos en que era licita la esclavitud y denunciando las injusticas
cometidas por los portugueses en las primeras compra-ventas realizadas en diferentes puntos de
Africa, Molina mantenia la misma posicion de los tedlogos estudiados en este epigrafe en cuanto a
esas primeras compra-ventas. Por ello, la parte mas sustanciosa de su exposicion desde el punto de
vista doctrinal se centraba en la disputa XXXVI sobre las segundas y sucesivas operaciones
comerciales. Extraemos al respecto dos parrafos de su tratado, que en cierta forma profundizaban

en lo dicho por Francisco Garcia:

“Todos los que de buena fe hayan comprado esclavos a los mercaderes, o ulteriormente los
poseen adquiriéndolos de otros que hayan comenzado alguna vez a poseerlos de buena fe,
como regularmente ocurre con todos los poseedores de que hemos de tratar en esta
disputacion, los retienen licitamente. Y esto aun cuando comiencen a dudar, por las razones
que hemos dicho en las disputaciones precedentes o por cualesquiera otras causas de dudas
que se presenten, sobre si justamente han sido reducidos a esclavitud; siempre los retendran
licitamente, y no estaran obligados a restituir hasta que absolutamente se persuadan de que
los esclavos que poseen en particular no han sido reducidos a esclavitud con titulo legitimo,
lo cual ocurrird raramente” (Molina 1941[1593-1600]1, t I: 538).

“Los que posteriormente compren de buena fe estos esclavos de manos de los mercaderes
que los exportan de Africa, porque las razones de duda sobre si fueron o no inicialmente
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reducidos a esclavitud justamente, no hayan llegado a sus oidos, y, en general, los que sean
por cualquier otra razén poseedores de buena fe, podran retenerlos con tranquilidad de
conciencia, mientras ciertamente no les conste que han sido esclavizados de modo injusto”
(Molina 1941[1593-1600], t I: 542).

En las posibles averiguaciones en caso de duda, Molina dejaba claro que no se tendria en
cuenta el testimonio del esclavo, que —como es l6gico— mentiria para conseguir su libertad. Por
tanto, dejaba todo en manos de “la buena fe” del comprador, de que empezase “a dudar” de su
compra, o de que se produjese “la esperanza de averiguar la verdad”. En definitiva, si no llegaba a
sus “oidos” testimonio que alterase su buena conciencia, no habria que hacer nada.

Esta postura fue la perfecta excusa para cerrar todo tipo de duda moral para muchos
propietarios de esclavos, por méas que Molina recalcase numerosas precauciones a tener en cuenta.
En este sentido, por ejemplo, el jurista del derecho indiano Solérzano realizé una interpretacion de
Molina muy comun y que abandonaba todas las precauciones sefialadas por el jesuita. Resolvia el
tema diciendo que Soto, Molina y otros tedlogos veian “peligrosa, escrupulosa y cenagosa esta
contratacion por los fraudes que en ella de ordinario se [solian] cometer y [se cometian]”, pero
“que éstos no les [tocaba] a los particulares averiguarlos" (Solérzano 1996[1647], t I: 181). Por
otra parte, a través del camino abierto por Molina anduvieron luego los jesuitas portugueses
Fernando Rebello o Esteban Fagindez y los espafioles Tomas Sanchez y Alonso de Sandoval
(Andrés-Gallego y Garcia Afioveros, 2002: 53-71)°.

En suma, la doctrina que asenté Molina sobre las segundas y sucesivas ventas, a pesar de sus
precauciones, dejo tranquilas las conciencias de muchos propietarios de esclavos. Andrés-Gallego
y Garcia Afoveros (2002: 53) sefialan que “los reyes, los obispos y los mercaderes tenian la Gltima
palabra”, pero los demas “podian despreocuparse si no tenian constancia de la injustica cometida
con el esclavo del que eran propietarios”. Si se lee en conjunto el tratado de Molina, contrasta su
vaga doctrina en materia de compra-venta de negros con la postura estricta que desarrolla cuando
se detiene en los contratos de compra-venta en general, o en el “precio justo” por el que debia

venderse cualquier otra mercancia'’.

' El caso de un autor que percibe las implicaciones de lo defendido por Molina es Diego de Avendafio, que no
abogaba abiertamente por la abolicion. De lo que se ocupaba en su Thesaurus Indicus (1668-1686) —como sefiala
Muiioz Garcia (2009: 150)— no era del problema de la esclavitud, sino del de la trata, al igual que Mercado y Molina.
Estos dos, como Avendafo, sefialaban que, dadas las circunstancias en que se hacia la negociacién, se cometia
injusticia en la primera compra-venta de los esclavos en Africa. Pero Avendafio se apartaba de Molina en el tema de
las segundas y sucesivas compra-ventas, que no consideraba legales. Hacia una critica a estos contratos aunque
velada, como apunta Mufioz Garcia (2009:161), y de ahi surge la confusion entre muchos de sus lectores actuales, que
le toman por abolicionista.

'7 Molina reflexiona sobre temas econdmicos en los tres primeros tomos de su De iustitia et iure, que incluye el
extenso tratado segundo dedicado a “la justicia conmutativa referida a los bienes externos” (disputas 1-251), los
contratos (disputas 252-575) y los impuestos (disputas 661-669). Cuando se ocupa del contrato de compra-venta en la
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Todas las reflexiones de los autores estudiados en este epigrafe y que trataron, aunque fuera
brevemente, sobre el trafico de negros, no las sacaron a la luz los economistas espanoles de otras
corrientes de pensamiento en siglos posteriores, a pesar de las numerosas ediciones que tuvieron
los tratados de los tedlogos analizados en este epigrafe, algunos incluso escritos en espafiol, como
los de Mercado, Albornoz y Garcia. Es cierto que el tratado de Albornoz, el tnico seglar, sélo tuvo
una edicion, pero éste no fue el caso de los del resto de los tedlogos. De De iustitia et iure de Soto,
publicada por primera vez en 1553, se hicieron veintiséis ediciones en el siglo XVI, dieciséis de
ellas fuera de Espaiia (Barrientos 2001: 129). La obra de Mercado se publico en 1569, 1571 y
1587, y se tradujo al italiano en 1591. El tratado de Garcia se dio a la imprenta dos veces en 1583
y otra en 1585, traduciéndose al italiano en 1589, 1594 y 1596. Y la magna obra de Molina se
publicoé en Cuenca, Venecia, Maguncia, Amberes, Lyon y Colonia (Barrientos 2011: 295-296).
Finalmente, parece que cald la solucion de Molina y la lectura mas ligera de ella hicieron sus
seguidores. No obstante, resulta extrafio que los autores posteriores, con excepcion de algunos
pocos Ilustrados, no se extendieran en el tema de la trata y el papel desempefiado por la mano de

obra esclava proveniente de las costas africanas.

3. Arbitrismo v esclavitud en el Siglo de Oro

En el siglo XVII la sociedad espafiola aceptaba de buen grado la esclavitud. La ausencia de
repudio social hacia tal institucién quedaba de manifiesto en la literatura del Siglo de Oro, en la
que ésta era vista como algo absolutamente normal'®. De hecho, como sefiala Piqueras (2011: 215-
216), en América los esclavos eran comunes entre hombres y mujeres de riqueza y entre gente
sencilla si podia costedrselos, y en la Peninsula los tenian los nobles y los clérigos. Ademas, la
tradicion esclavista era ya larga, anterior a la conquista de América, adonde se trasladaria la
legislacion medieval sobre siervos de las Partidas de Alfonso X el Sabio; es decir, los negros ya

eran habitualmente vendidos como esclavos en el sur de Europa antes de 1492'. Por otra parte, la

disputa 339, sefiala que “el negocio de la compra-venta por si mismo estad expuesto a muchos peligros de conciencia
por el deseo vehemente del lucro, dada la fragilidad y la mala inclinacion de los hombres” (Molina 1981: 132). La
disputa 352 se centra en los contratos en los que interviene el dolo o engafio (Molina 1981:211-227). Para un resumen
de las disputas en la que Molina trata de la esclavitud, véase Garcia Afioveros (2000b), que sigue la edicion en latin
publicada en Maguncia en 1659.

'8 Véanse Pefa Tristan (2012) y Fra Molinero (1995).

19 Andrés-Gallego (2005: 32; 245). En Inglaterra o en Holanda no habia esclavos ni siervos para cuando estas

naciones conquistaron territorios en América, y por tanto no tenian legislacion propia sobre la esclavitud que trasladar
alli.
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esclavitud alimentaba expectativas de riqueza féacil, y asi Sancho —en El Quijote— fantaseaba sobre
las notables ganancias que podria obtener de la venta de unos miles de africanos™.

En este contexto, por tanto, resultaron excepcionales los planteamientos de algunos contados
religiosos respecto a la esclavitud y la trata, que eran en todo caso tributarios del debate juridico-
teologico del siglo anterior, quizd con una mayor carga moral, y a los que hemos aludido en el
epigrafe anterior (Sandoval, Avendafio, Jaca o Moirans, entre otros). Sin embargo, al margen de
estas prolongaciones del debate juridico-teologico del siglo XVI entre algunos eclesidsticos, la
esclavitud iba a estar completamente ausente de los textos estrictamente econdmicos espafioles de
los siglos XVI y XVII: la literatura arbitrista. El interés fundamental de los arbitristas,
contemporaneos de los mercantilistas ingleses y los colbertistas franceses, fue analizar las causas
de la decadencia econdmica castellana. Es decir, se centraron en el corazén del imperio, Castilla, y
en las posibilidades de restauracion de su riqueza superando una serie de estorbos “autdctonos” al
fomento de los sectores productivos, ya fueran obstaculos de cardcter moral (relacionados con el
aplauso al ocio, el lujo, el vivir de las rentas, el exceso de trabajos improductivos y la acumulacion
de gente en la Corte) o de caracter politico (relativos a problemas de legislacion, politica
comercial, sistema impositivo o propiedad)’'. En este sentido, los arbitristas sélo hicieron
referencia a América para lamentar las tres consecuencias econdmicas negativas que —a su
parecer— tuvo el Descubrimiento: el alza de los precios, la entrada de metales preciosos con su
inmediata “saca” a los centros financieros europeos, y el abandono de los sectores productivos por
vivir la gente de rentas no fruto del trabajo’’. Por tanto, no hubo alusion alguna en los textos
arbitristas al creciente trafico de esclavos africanos hacia el Nuevo Mundo para su empleo en
minas y plantaciones. De hecho, la inica mencion genérica de la esclavitud la encontramos en
Gonzalez de Cellorigo (1991[1600]: 65-67), que —citando a Bodin como fuente de autoridad—
aboga por la introduccion gradual de esclavos en Espafia para contrarrestar la despoblacion y la
desatencion hacia los oficios serviles, las artes mecanicas y las labores agricolas™.

En definitiva, la reflexion de los arbitristas fue “hacia dentro”, mirando a los problemas
internos del pais, y sin dejar espacio a cuestiones como el trafico de esclavos o la escasez de mano
de obra en América. Y buena parte de los autores que se ocuparon del comercio exterior —aunque

no todos— lo hicieron tan solo para condenarlo, adoptando una postura autarquica: consideraban el

20 «; Qué se me da a mi que mis vasallos sean negros? ;Habra mas que cargar con ellos y traerlos a Espafia, donde los

podré vender, y adonde me los pagaran de contado, de cuyo dinero podré comprar algun titulo o algln oficio con que
vivir descansado todos los dias de mi vida?” (Cervantes 2004:307).

I Perdices de Blas (1996: 192-193).

2 Perdices de Blas (1996: 41).

# Jean Bodin, Los seis libros de la Repiblica (1576), libro I, cap. V, “Del poder del sefior y si se deben tolerar
esclavos en la Republica bien ordenada”.
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comercio con los extranjeros como un obsticulo al crecimiento econdémico, dado que habia
derivado en la introduccion de manufacturas foraneas y en la exportacion de materias primas
necesarias para la industria nacional, con el consiguiente abandono de los oficios utiles. En
concreto, esta posicion fue sostenida por los llamados industrialistas del grupo de Toledo, con
Sancho de Moncada (1974[1619]: 101) a la cabeza, un tedlogo que demostré conocer algunas de
las ideas de los miembros de la Escuela de Salamanca, y por otros autores importantes como
Francisco Martinez de Mata (1971[1650-60]: 140-41; 152): Espana, con sus colonias americanas,
se bastaba a si misma, y debia dejar de ser “las Indias de Europa”.

Curiosamente, la Unica obra relevante de todo el siglo XVII espafiol sobre la esclavitud, al
margen de las ya aludidas de discusion de aspectos teoldgico-morales, va a ser un texto de
naturaleza juridica, que pretendia ser una guia para “navegar” en el intrincado entramado legal y
administrativo asociado al comercio de Indias: Norte de la Contratacion de las Indias
Occidentales, de José de Veitia Linage, publicada en espafiol en 1672 y luego traducida al inglés —
con ediciones en 1702 y 1711—. En el capitulo 35 del libro I describia los asientos de negros
realizados entre 1595 y 1671, justificando previamente la introduccion de esclavos africanos en
América por la grave carencia de trabajadores que se fue constatando a medida que iban
aumentando las labores necesarias en campos y minas®*.

En cambio, Juan de Soldérzano, otro jurista contemporaneo de Veitia Linage, especializado
en derecho indiano, muy influido por los te6logos escolasticos, y que llegd a ser catedratico de
Leyes en la Universidad de Salamanca, realiza escasas referencias a los negros, tanto en De
Indiarum iure (primer tomo, 1629; segundo tomo, 1639), como en Politica indiana (1647, una
version mejorada en espafiol de la obra anterior). En ambos trabajos (que tratan extensamente
temas econdémicos de las colonias relacionados con la agricultura, la mineria, la manufacturas, el
comercio y el consulado de comerciantes, el transporte, los tributos, y —muy especialmente— el
trabajo forzoso de los indios), solo efectiia alguin comentario disperso sobre la justicia de los
contratos de compra-venta de los negros y el tratamiento que se les debe dar (Solorzano
1996[1647], t I: 401).

Para finalizar este epigrafe e incidir en la tesis mantenida en el mismo, merece la pena hacer
una breve mencidén a un arbitrista portugués que se crio en Medina del Campo y escribié en
espafiol cuando Portugal estaba anexionada a Castilla. Nos referimos a Duarte Gomes Solis, que en

sus Discursos sobre los comercios de las Dos Indias (1622) no hace referencia alguna al problema

* Veitia Linage (1672: 276). La primera edicion en inglés —en traduccion del capitan John Stevens— apareci6 en 1702:
The Spanish Rule of Trade to the West Indies. En la segunda, de 1711, el titulo cambi6 algo: The Rule Established in
Spain for the Trade in the West Indies.
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de la trata, y ello pese a ocuparse expresamente del tema de los intercambios con las colonias. Y es
que en dichos discursos, como Moncada y otros arbitristas espafioles, se preocupa sobre todo del
“provecho” que sacan los extranjeros de las colonias espafolas y portuguesas y, muy
particularmente, de los metales preciosos de las Indias Occidentales (Gomes Solis 1943[1622]: 56

y 126).

4. Los economistas politicos v la Ilustracion espaiiola frente al fendmeno esclavista

A lo largo de todo el siglo XVIII tuvo lugar un intenso debate entre los economistas
espanoles en torno al tema del comercio colonial —con especial referencia a la conveniencia o no
del monopolio imperial- en el que se fue abriendo camino poco a poco la opcion de la libertad del
comercio de los espafioles con las colonias™. Sin embargo, este notable interés por el comercio
colonial ultramarino no llevo al grueso de los economistas espafioles a interesarse lo mas minimo
por la cuestion del lucrativo trafico de negros, a la que no encontramos alusion alguna ni en el
primero ni en el ultimo tercio del siglo XVIII. Las tunicas referencias, méas bien breves, se
encuentran en algunas obras econdmicas de los afios centrales de la centuria, a cargo de Ulloa,
Ward y Campomanes.

Como subraya Fernandez Duran (2011: 377-378), ni siquiera aquellos economistas que por
sus circunstancias personales debieron estar muy al corriente del comercio de esclavos a Indias,
como Uztariz o el marqués de Santa Cruz de Marcenado, se ocuparon en su obras del mismo. Asi,
la Unica referencia de Uztariz (1968[1724]: 44) al trafico de esclavos fue al presentar una tabla con
la cuantia de las distintas fuentes de renta de la Corona en 1722, cuando cita la cifra de 300.000
escudos de vellon procedentes del asiento de negros. Sin embargo, en ningin momento de su
influyente Theorica y Practica de Comercio y de Marina (1724) —traducida al inglés, francés e
italiano— habla del asiento, de la escasez de mano de obra en América o de los problemas de
contrabando en el comercio de esclavos. Esta total ausencia de alusiones a la importante cuestion
del trafico esclavista resulta extrafia, pues Uztariz habia sido apoyo fundamental del marqués de
Bedmar desde 1701 a 1708, y parece que también colaboré con ¢l cuando éste negocid las
condiciones del asiento de 1713 con Lexington y Gilligan®®. Del mismo modo, tampoco

encontramos alusion alguna al trafico de negros en la obra del marqués de Santa Cruz de

%% Una sintesis de dicho debate en Perdices de Blas y Reeder (2003: 188-194).
** No obstante, en su estudio sobre Uztariz, Fernandez Duran (1999) dice que la gran ausente de la Thedrica es
América.
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Marcenado (1984[1732]), que habia sido plenipotenciario en el Congreso de Soissons y que por
tanto estaba al tanto de los problemas planteados por el asiento con Inglaterra.

La muy escasa atencion de los economistas espafioles hacia el comercio de esclavos no
pudo siquiera compensarse con una amplia referencia al tema en un gran diccionario autdctono de
comercio y economia que tratase a fondo la cuestion. De hecho, tal diccionario no existid, ni
tampoco llegd a traducirse integramente al espafiol ninguno de los principales diccionarios de la
literatura comercial europea de la época’’. Precisamente, el mas importante de ellos, el
Dictionnaire Universel de Commerce (1722-1730) de Jacques y Louis Philémon Savary de
Bruslons —obra en tres volumenes de amplia difusiéon en toda Europa, incluyendo los circulos
ilustrados espafoles— abordaba en extenso todos los pormenores del trafico de esclavos. Y del
mismo modo ocurria en su version inglesa a cargo de Malachy Postlethwayt, el Universal
Dictionary of Trade and Commerce (1751-1755), que incluia muchas adiciones relativas a los
intereses britanicos. En estos textos se consideraba el comercio de esclavos como un comercio
mas de creciente importancia, y como tal se entendia que debia ser analizado al margen de
consideraciones morales®.

Como se ha sefialado antes, el primer economista espafiol que se refirio a la trata, siquiera
minimamente, fue Bernardo de Ulloa (1992[1740]: 139): denunci6 el dafio que el sistema de
asientos de negros causaba al comercio espafiol con América, pues en la practica, al facilitar
mucho el contrabando generalizado, permitia romper con la supuesta reserva exclusiva del
mercado colonial en favor de los comerciantes espafioles. En concreto, el asiento de 1713
concedido a Inglaterra habia sido ampliamente empleado por los ingleses como via encubierta de
acceso a todo el mercado colonial espanol, de forma que con la excusa del asiento éstos habian
aprovechado para comercializar una extensa gama de mercancias en la América hispana. Pero
ademas, ese estrecho contacto comercial les proporcionaba una informacién estratégica que ponia
en peligro la propia capacidad defensiva del Imperio espaiiol, al tiempo que les permitia llevar a
cabo un mayor desarrollo de su marina. Es decir, eran

“perjudiciales las noticias que con aquella cercania en nuestros mismos puertos adquieren
[...] del gobierno politico, extensioén, poblacion y fuerzas de aquellos dominios, sitios y
parajes por donde podran ser atacados y de donde pueden ser socorridos, lo que es muy
posible llegue a llorarse en algtin tiempo” (Ulloa 1992[1740]: 139).

*" Como concluyen Astigarraga y Zabalza (2007: 40), “Espafia carecié de un Diccionario de Comercio de factura
nacional pergefiado con una optica «universal» y una marca de reflexion tedrica significativa”. Tampoco llego a
culminarse en Espafia la traduccion completa del gran diccionario de Savary, como si se hizo en Gran Bretailia,
Alemania, Italia o Portugal, adaptandolo a la realidad nacional (p.39).

%% Fernandez Durin (2011: 382-386). Segln Savary, lo inhumano que pudiera tener el comercio de negros quedaba
compensado por las instruccion cristiana que se daba a los esclavos y por la absoluta necesidad que habia de ellos para
llevar a cabo el cultivo de la cafia, el cacao y el indigo (p.382).
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Como remedio a esta preocupante situacion, Ulloa proponia terminar con la concesion de
asientos a extranjeros y pasar a una comercializacion directa de los esclavos a cargo de
comerciantes espafioles, en navios propios y con tripulaciones nacionales. Es decir, Ulloa no
parecia estar en contra del sistema de asientos en si, sino en contra de que los extranjeros pudieran
acceder a la concesion de tal monopolio. Y para mostrar la factibilidad de su propuesta planteaba
dos argumentos. Primero, que “antes que Francia ni Inglaterra tuviesen el asiento [...], [ya] le
tuvieron varios particulares, negociantes del comercio de Andalucia” (p. 141). Y segundo, que la
carencia de colonias en las costas africanas no constituia ningin impedimento real a la

participacion directa en la trata:

“siendo tan dilatadas aquellas costas, no faltan sitios donde poder fabricar otras colonias o
fortalezas, y, sin ellas, abrigos suficientes para los navios que se empleen en este comercio,
lo que no pueden impedir las naciones, que s6lo son duefias de las fuerzas y colonias que
mantiene?9 en el Africa por su conveniencia, y no lo son del territorio” (Ulloa 1992[1740]:
141-142)"".

El segundo economista que hizo referencia a la esclavitud fue Bernardo Ward. Fue el tnico
espaiol que entr6 a discutir fugazmente si era mas conveniente emplear mano de obra libre o
esclava, tal como harian mas tarde con mucho mayor detenimiento Du Pont de Nemours y Smith.
El fisiécrata Du Pont de Nemours intentaria comparar objetivamente, empleando datos reales y
estimaciones propias, el coste del trabajo esclavo con el del trabajo libre, concluyendo la mayor
baratura de éste Gltimo®’. Por su parte, Smith argiiiria también que un esclavo era mas caro y
menos productivo que un trabajador libre, si bien el cultivo del tabaco y el azlicar era compatible
con el trabajo esclavo por los grandes beneficios que proporcionaban estas actividades®'. Pues bien,
poco antes Ward (1787[1762]: 288) se habia expresado asimismo —en unas breves lineas— en
contra de la utilizacién de mano de obra esclava, pidiendo que se instruyese a los indios y se les

aplicase al trabajo para sustituir en América a los costosos esclavos africanos:

¥ Afios mas tarde, en 1777, se veria satisfecha esta aspiracion de Ulloa: Espafia obtendria las islas africanas de
Fernando Poo y Annobon por el tratado hispano-portugués de San Ildefonso, consiguiendo asi dos enclaves
aparentemente ideales para entrar a tomar parte directa en el trafico negrero; sin embargo, las expectativas se vieron
finalmente frustradas, pues Espafia no lograria hacerse con el control efectivo de estos territorios hasta 1844. Del
mismo modo, también en la linea de los deseos expresados en su momento por Ulloa, en 1765 se concedi6 el asiento a
la Compariia Gaditana de Negros, cuyos accionistas eran espafioles; sin embargo, a la empresa —que operd hasta
1779—no le fueron bien las cosas.

3% Du Pont de Nemours (1771). A la hora de realizar el calculo del coste medio anual del trabajo esclavo (unas 420
libras francesas), Du Pont —que sin duda estaba pensando en las plantaciones de cafia del Caribe— proponia tener en
cuenta cosas tales como la temprana mortalidad de los esclavos, las pérdidas por fugas, los gastos en los que se
incurria para sofocar las revueltas esclavas, o la mala preparacion de las cosechas y las herramientas malogradas por
la ignorancia o mala voluntad de los esclavos, dentro de un clima de absoluta falta de estimulo natural a la
produccion.

°! Smith (1987[1776]: 163; 440-441).
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“Industriandose los indios, [el azucar, el tabaco y el cacao] deben salirnos mas baratos que a
los extranjeros, que para su cultivo se sirven de negros; pues a mas del subido precio que
estos les cuestan, y de los que se desgracian o se escapan, su manutencion en ropa y
comestibles cuesta bastante, y todo se ha de sacar del género. Pero el indio vive de poco, y
no tiene que cargar al fruto ni el interés ni el capital de su precio; pues ¢l trabaja por si y para
si; y aunque trabaje menos que el negro, la mejor calidad de nuestras tierras compensara algo
esa ventaja. Juntando todas estas circunstancias, es regular que el indio venda mas barato
que el labrador inglés, o francés, que se vale de esclavos; y nosotros podremos vender éstos
géneros en Europa con mas equidad que aquellas naciones”.

En realidad, Ward no hacia mas que rescatar una propuesta ya esgrimida anteriormente por
Campillo y Cossio (1789[1743]: 83-93) —hacer vasallos ttiles y provechosos a los 12 6 15
millones de indios, dandoles tierras para el cultivo— pero yendo un poco mas alla, al proponer la
sustitucion de los esclavos africanos por indios libres con el fin de abaratar el precio de algunos
lucrativos productos de exportacion, tales como el azucar, el tabaco o el cacao. Aunque Campillo
habia criticado el trato dado a los indigenas por los espafioles, no hizo ninguna alusiéon a los
negros y a su comercio, y ello pese a que conocia las Indias occidentales y habia sido director de
los astilleros de La Habana, en los que se empleaban esclavos™.

Por ultimo, el influyente Campomanes, hombre clave en la politica econdmica del reinado
de Carlos III, fue quien iba a hacer el andlisis mas amplio de la trata, tras reconocer con cierta
sorpresa el casi nulo interés despertado hasta entonces por el floreciente comercio de esclavos
entre los economistas espafioles: “El trafico de negros en las Indias Occidentales es uno de los
objetos de mayor atencion en ellas. Sin embargo es un asunto ignorado en su por menor”
(Campomanes, 1988[1762]: 307). El dedicé a dicho tema el capitulo XIX de sus Reflexiones sobre
el comercio esparniol a Indias, que no se publicaron hasta finales del siglo XX, examinando los
sucesivos contratos de los asientos de negros realizados por la Corona desde finales del siglo XVI
hasta la fecha (1762). En cualquier caso, no se mostraba nada partidario de esta forma de
organizar el comercio de esclavos, porque con el tiempo los ingresos obtenidos por la Real
Hacienda en virtud de estas concesiones tendian a declinar, en tanto que se limitaban mucho las
posibilidades comerciales: “Tal es el efecto de todo asiento o Estanco en materias de comercio.
Suele ganarse con tales Contratos a los principios, pero son de suyos destructivos de la Industria,
al cabo arruinan el mismo ramo del Comercio” (Campomanes, 1988[1762]: 312). Y para abundar
en la idea de que “el monopolio a nombre del Principe destruye el Comercio”, Campomanes
(1988[1762]: 334) citaba a Montesquieu: “Se interrumpe el trafico por el continuo cambio de

concesionarios; ninguno de éstos se interesa por la prosperidad del comercio que se le confia,

32 Fernandez Duran (2011: 379).
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importandole nada que sea negocio perdido para su sucesor; [y] el provecho queda en pocas
manos y se difunde poco™’.

En particular, segin el autor asturiano, el sistema de asientos practicado por la Corona
espanola habia acarreado tres grandes problemas. Por un lado, la cantidad de esclavos provistos
por los asentistas no habia sido nunca acorde a las necesidades reales de mano de obra de las
colonias, lo que habia ocasionado “mucho perjuicio al progreso” de éstas; ademas, el hecho de que
el asiento hubiera recaido casi siempre en comerciantes extranjeros suponia dejar en manos
extrafias un factor clave para el desarrollo colonial, creando una perversa “dependencia del
Extranjero para su suministro” (p.316). Por otro lado, el sistema de asientos comportaba fraude y
contrabando. Fraude porque aunque en principio los asentistas debian limitarse solo al comercio de
negros, con tal pretexto “hacian [en la practica] el principal Comercio de las Indias” (p.320). Y
contrabando de esclavos porque lo lucrativo del trafico negrero constituia un poderoso incentivo a
saltarse cualquier prohibicion, que ademas era en la practica muy dificil de controlar o hacer
efectiva. Finalmente, a todo ello habia que sumar que, a medida que las necesidades de ingresos de
la Real Hacienda se hacian mas perentorias, se perdia capacidad para “regatear las condiciones” y
se iban aceptando clausulas mas favorables a los asentistas, como el “navio de permiso” (p.325).
De hecho, culminando un progresivo proceso de cesiones a los asentistas estaba el asiento de 1713
con los ingleses, convertido en “el yugo mas intolerable que jamas ha sufrido la Nacion espafiola”
(p.334): el comercio de negros “de Asentista en Asentista fue empeorando, y los privilegios que se
iban sucesivamente acumulando a los nuevos Asentistas de negros pusieron en términos el asiento
celebrado con la Inglaterra en 1713 (p.334), tan dafiino para los intereses espafioles que “si la
guerra no hubiera interrumpido el asiento de la compaiiia inglesa, habria venido con el tiempo a
apoderarse de todo el Comercio de nuestras Indias” (p.333).

Por tanto, a la vista de la negativa experiencia histérica que habia supuesto la larga serie de
asientos, Campomanes concluia reclamando “la necesidad de que la introduccion [de esclavos
negros] sea libre o a muy bajos derechos en la América” (p.333). Segun €1, de haberse seguido

dicho principio las cosas habrian sido muy distintas, en un sentido mas favorable:

“La libertad hubiera sido a la verdad el medio de poblar nuestras Colonias y robustecerlas
contra los mismos Ingleses y demas Naciones Extranjeras que se encargaron del asiento
abiertamente o bajo de mano. Estas tenian interés propio en hacer el Comercio Clandestino
de géneros y otro comun en no introducir mucha copia de negros, para que no creciese la
agricultura y fuerza de nuestras Colonias. Jamas la politica espafiola cometié mayor yerro”
(pp.334-335).

3 gl espiritu de las leyes, libro XX, capitulo XVIII.
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En realidad, Campomanes no se referia a una completa libertad del comercio de negros,
sino s6lo a dejar libre este ramo del comercio a los esparioles, dentro del principio general de
libertad de comercio entre la metropoli y sus colonias (excluyendo al resto de naciones), lo que
finalmente se estableceria de manera efectiva en 1789. Es decir, como Ulloa —al que citaba—
consideraba que lo 6ptimo era que el aprovisionamiento de esclavos a las colonias de América lo
realizasen los espafioles en navios propios, pero al mismo tiempo se mostraba totalmente contrario
a conceder dicho aprovisionamiento en régimen de monopolio a un particular. Por otra parte, dado
que Espaiia carecia de territorios en la costa de Africa, Campomanes proponia la creacién de un
“puerto franco de negros” en una de las islas Canarias: alli, cerca de la costa africana, podrian
llevar esclavos los franceses, los ingleses, los holandeses o los portugueses, pero desde alli s6lo los
comerciantes espafioles tendrian permiso para introducirlos en la América hispana (p. 335). De
esta forma, se recuperaria un comercio “de mucha importancia al Estado”, esencial para la

explotacion de las minas americanas y de los monocultivos de plantacion del Caribe:

“Sin hacer gran surtimiento de negros, especialmente para minas, las Islas [del Caribe] y
Corta del palo [cafia azucarera] en Campeche, Honduras, no podriamos hacer florecer
nuestras Colonias a imitacion de los Ingleses, que por su abundante introduccion de negros
han puesto sus Islas en mucho valor, y lo mismo han hecho los franceses” (p.336).

Al margen de estas reflexiones realizadas al hilo de los asientos, Campomanes aludia
también varias veces a lo largo de su obra a algo a menudo mentado por muchos otros autores
espanoles: el convencimiento del mejor trato dado a los esclavos en la América espafiola respecto a
lo que sucedia en las colonias de otras potencias europeas, particularmente Inglaterra. En este
sentido, subrayaba el interés espafiol en la evangelizacioén de los esclavos, algo que no observaba
en el caso inglés: “El poco celo de la Religion que anima a los Ingleses es causa de que los Indios y
negros entre ellos no sean tan civiles como entre nosotros” (p.239). Y este desinterés por la
instruccion cristiana de los esclavos se unia a “la dureza con que los tratan, a diferencia de las
Colonias espafolas, cuyas leyes [...] [son] una prueba de la bondad de la humanidad de los
Espanoles en este punto” (p.239). Asi, por ejemplo, Campomanes consideraba que en Jamaica “el
mal trato que daban [los ingleses] a sus esclavos obligd a éstos a huir al monte, donde pretendieron
sacudir el yugo de unos duefios tan crueles” convirtiéndose en cimarrones (p.35). Por ello,
lamentaba “la poca sinceridad con que [los ingleses] atribuyen a la Nacion Espaiola la tirania de
los Indios, que es propia de la suya. Nuestras leyes de Indias y nuestras misiones son una prueba
relevante de la moderacion del Gobierno espaiol en América” (p.182). Una queja similar la

encontramos también otro destacado miembro de la Ilustracion espafiola, Cadalso, quien en la IX
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de sus Cartas Marruecas realizaba al mismo tiempo una clara condena de la trata, quiza la unica

declaracion de este tipo en todo el Dieciocho espafiol:

“Los pueblos que tanto vocean la crueldad de los espafioles en América son precisamente
los mismos que van a las costas de Africa a comprar animales racionales de ambos sexos a
sus padres, hermanos, amigos, guerreros victoriosos, sin mas derecho que ser los
compradores blancos y los comprados negros; los embarcan como brutos; los llevan millares
de leguas desnudos, hambrientos y sedientos; los desembarcan en América; los venden en
publico mercado como jumentos, a mas precio los mozos sanos y robustos, y a mucho mas
las infelices mujeres que se hallan con otro fruto de miseria dentro de si mismas; toman el
dinero; se lo llevan a sus humanisimos paises, y con el producto de esta venta imprimen
libros llenos de elegantes inventivas, retdricos insultos y elocuentes injurias contra Hernan
Cortés por lo que hizo” (Cadalso 1796[1789]: 33-34)**.

En cualquier caso, parece que el mejor trato dado a los esclavos en el Imperio espaiiol fue
un hecho, revelado tanto por la comparacion del ordenamiento legal espafiol con el de otras
potencias europeas, como por los indicios existentes sobre la aplicacion efectiva del mismo>”.
Segin ha senalado Berquist (2010: 184-186), ésta seria una de las principales razones que
explicarian que en Espafia —a diferencia de Francia o Inglaterra— no surgiese un pujante
movimiento abolicionista en la segunda mitad del siglo XVIII*®. De hecho, éste solo empez6 a
despuntar a comienzos del XIX —y con un caracter muy limitado— en los alegatos de Antillon,
Blanco White y algunos diputados de las Cortes de Cadiz, justo cuando el trafico de esclavos
hacia Cuba y Puerto Rico se disparaba. No obstante, buena parte de los planteamientos de la
abundante literatura abolicionista generada en Francia e Inglaterra tenia un claro precedente en el
corpus juridico-teologico espafiol de los siglos XVI y XVII, donde la cuestion de la licitud de la
esclavitud y la trata habia dado lugar a un debate filoséfico de gran envergadura y rigor intelectual
que no se dio en aquel momento en ningin otro pais europeo —salvo, hasta cierto punto, en

Portugal-.

** Los ilustrados espafioles fueron muy sensibles a la negativa imagen de Espafia difundida en el extranjero por
holandeses e ingleses desde el siglo XVI, que llegaria a ser calificada de “leyenda negra”. Los influyentes ilustrados
franceses del Dieciocho también desempefiarian un destacado papel en la difusion de estereotipos negativos (Iglesias,
1998: 416-7).

3 Véase Andrés-Gallego (2005: 241-289), que ha comparado el ordenamiento legal espaiiol sobre la esclavitud con el
portugués, el inglés, el francés, el holandés y el danés, y ha analizado posibles evidencias sobre la aplicacion real de
dicho ordenamiento formal. Véase también Lucena (2002: 221-270; 280-304).

3% También Andrés-Gallego (2005: 244-245; 290-297). Sobre el abolicionismo francés, Dubois (2004) y Jennings
(2000). Para el inglés, Brown (2006). Sobre el portugués, Marques (2006).
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5. Conclusiones

Este articulo constata la llamativa ausencia del estudio de la esclavitud en los escritos de los
arbitristas y de la mayoria de los ilustrados espafioles en las tres centurias en las que el trafico de
negros —de Africa a América, pasando por Europa— fue adquiriendo una mayor relevancia en vida
economica de las colonias, tanto espafiolas como inglesas y francesas. No obstante, los tedlogos,
sobre todo del siglo X VI, si trataron de la licitud de los contratos por los que se adquirian dichos
negros. Estos autores aceptaron algunos casos legales de esclavitud, al mismo tiempo que se
preocuparon por el bienestar de los esclavos. Sin embargo, tedlogos como Mercado, una vez
sefaladas las dudas sobre la licitud de la mayoria de las primeras compras de esclavos en tierras
africanas, se negaron a estudiar la base legal de las subsiguientes compras y ventas de negros en
Europa y América, que dieron lugar a la esclavitud en el Nuevo Mundo. Molina propuso una
solucion para estas sucesivas transacciones que, aunque plagada de precauciones, calmo las
conciencias de los propietarios, por mas que hubiere autores aislados, como Jaca o Moirans, que
denunciasen estos contratos y la esclavitud ensimisma.

Lo que resulta sorprendente es que una vez aceptada la esclavitud, pese a todas las criticas
que se hacian a determinadas précticas o al trato dado a los negros, no se analizase la importancia,
tanto del trafico (sobre todo de los asientos), como de la mano de obra esclava, para el
funcionamiento de determinadas explotaciones coloniales. Hubo que esperar a la segunda mitad
del Dieciocho, justo cuando en Europa se empezaban a oir las primeras voces en contra de la
esclavitud, para que un economista de la talla de Campomanes se detuviera a analizar, aunque
fuera en un capitulo, tan relevante cuestion.

En definitiva, el objeto de este articulo ha sido exponer e ilustrar con textos una asombrosa
paradoja que hasta ahora no habia sido subrayada, y que se relaciona con la decreciente atencion
prestada hacia la trata y la esclavitud por parte de los economistas espanoles, pese a la cada vez
mayor relevancia econdmica que fueron adquiriendo ambos fendmenos en el Imperio espafiol. No
obstante, cabe apuntar que una de las posibles causas de la paradoja quiza resida en que el trafico
de negros no fue realizado directamente por los espafioles, que simplemente se limitaron a
comprar esclavos (y en este sentido, Molina ya dio una solucién que calmaba los problemas
morales que pudiera tener un comprador de esclavos espafiol). Sin embargo, los economistas de
paises que se dedicaron al trafico y en cuyas colonias las plantaciones con mano de obra esclava
eran mas importantes, si se detuvieron en este tema. En cualquier caso, en una proxima
investigacion, y en colaboraciéon con historiadores econdémicos, se podria profundizar en las

causas de la aludida paradoja.
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